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Oltre Eboli: cultura e tolklore in Italia

di Carla Pasquinell;

1. Per tutto un periodo — grosso modo dal dopoguerra fino ad
una buona metd degli anni cinquanta — non c’era argomento di
cui si parlasse o si scrivesse che non portasse a evocare prima o poi
il nome di Gramsci. Immancabilmente, Gramsci « ’aveva gia detto ».
A tornare oggi su quelle centinaia di pagine dimenticate, dove la
parte migliore dell’intelligenza italiana si adoprava a dimostrare che
quella tal cosa Gramsci non solo P'aveva gia detta ma — e questo
era decisivo — l’aveva detta meglio, viene naturale un sospetto
di agiografia. E invece no. Guardando con pid attenzione ci si accorge
che era quasi sempre vero. Gramsci ne aveva gia parlato — fa-
cilitato da quella sua scrittura frammentata, fatta di note, di appunti
di lettura, « di pensieri abbozzati o tentati», come ebbe poi a de-
finirla Croce, che gli garantiva margini molto ampi di intervento;
ma era soprattutto vero che nessun altro lo aveva fatto prima di
lui. In altre parole, citare Gramsci era spesso una mani€ra per co-
prire, ma anche per scoprire, un vuoto, uno dei tanti vuoti che il
« ventennio » ci aveva lasciato in eredita. Era una pr.ima forma di in-
tervento: segnalare un tema o un problema su cul poi tornare in
seguito. Un modo per aggiornarsi senza mostrarsi troppo provin-
ciali, un espediente per ridurre la distanza che ancora ci separava dagli
altri, senza mettersi ad importare selvaggiamente da fuon,. come sa-
rebbe poi successo solo alcuni anni pid tardi, preferendo invece at-
tingere e riscoprire il proprio patrimonio nazionale. ) |

Se citare Gramsci divenne dunque una sorta di stile {13%1onal?,
questo non toglieva niente al fatto poi c‘:he‘i suoi « pensieri »};. sia
pure « abbozzati o tentati », non fornissero md1ca21qn1 preziose a chiun-
que avesse deciso di attingervi: politici, SOCiOlOgl:’ pedagogl?ly let:ltei
tati, storici, scienziati, critici teatrali, ecc. -B?nche la fil?.lswn“: e
sapere fosse allora molto pid limitata di oggi Gramscl ‘giliv‘?gne lgll
pensatore di frontiera ed i suoi Quaderni una miniera idee,
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suggerimenti, di consigli su cui la cultura italiana nel suo complesso
‘ , 7 _. »
avrebbe dovuto campare pet molti anni ancora.

> Tra le discipline che piu di altre ne.avre’bbero tratto vantaggio
- un di primo piano spetti all’antropologia culturale.
credo che un posto di p p , dodica 1a olt
Benché poi l'attenzione che Gramsci le ha dedicato non ;faf al ; re
le poche paginette che costituiscono le Osservazion: sul oclore,
assieme a qualche altra riflessione sparsa sulla IIehgloneBb a CL;E tura
popolare e il senso comune, le sue « os’servazlom » avrebbero finito
per lasciare un marchio indelebde.' A.ll'epocfa', se si eccettua il mo-
desto panorama offerto dagli studi di tradizioni .pc:vpola{‘l, in Italia
I’antropologia culturale non esisteva ancora o quast. Su di essa aveva
finito per pesare in modo particolare la derisoria definizione che
Croce aveva dato delle scienze sociali. La ridotta partecipazione del-
I'Ttalia all’espansione coloniale non ne aveva a suo tempo favorito
lo sviluppo, né tracce consistenti avevano lasciato le ricerche di
antropologia criminale condotte agli inizi del secolo da Colajanni,
Lombroso, Niceforo, la cui trasparente matrice positivista aveva
finito per farne uno dei primi bersagli della critica crociana. E se
durante il regime fascista era sorto un certo interesse per le popo-
lazioni primitive, questo non era perd andato molto oltre una pro-
vinciale fascinazione per l’esotico. Cosi quando uscirono nel 1950,
le Osservazioni sul folclore diventarono quasi immediatamente un
punto di riferimento da cui sarebbe da allora diventato quasi im-
possibile prescindere.

Impossibile perd solo per gli antropologi e per quanti si occupa-
vano di folklore e di cultura popolare, perché per tutti gli altri la
(r:r?istaa tgoizlet\; efsaessgge quasi inpsservatq, se si es:.clude un qualche li-

| parte dei letterati che perd sarebbe dovuto re-
;?{)ilisf ar;p r?mm;f)%l?zlio gierllaresto la maniera stessa in cui furono
vita nazio;zale fece si che le C’) Cervaon: del volume Letzeratura ¢
larea degli addetti ai lavori Xfﬁ’fﬂom i)u’l folelore e nel
dimostrato da Gramsci antrc; ol 2 ?eflfle, nonostante.In]teresse
devano all'epoca di bu pologla, tolklore Ed etnologu} non go-
ano all’epoc uona fama neppure a sinistra. Anzi, con gli
anni, sara proprio la cultura di sinistra a dimo e 4 B
ostile e prevenuta nei loro confroms ostrarsi particolarmente
f . - onfronti, a cominciare dall’imbaraz-

gl Ernesto De » . . ,
Il mondo magic Martino, di cui era da poco uscito




Per Gramsci il folklore € «una concezione del 1 i do e
vita», una formazione C lturale dunque, che come tale merita un
p

rrattamento da specialistl; & cosa « molto seria € da prendere sul

<erio». In fondo quello che interessava De Martino ¢ tutto qui: €

one del folklore che Gramsci fa nel momento n

La definizione ed ad
| fatto che, una volta definito, il folklore
la divisione del sape
diventa un’unitd discorsiva costruita attorno ad un nuovo ogget
di ricerca. Il folklore non & pii «elemento pittoresco» n€ « Curio-
sita erudita », precisa Gram scl, ma studio della vita culturale del

Ouanto alla definizione e ai suoi contenuti, De Martino s limitava
solierne l'essenziale, ignorando l’atteggiamento ambivalente che
Gramsci ha nei confronti del folklore definito ora « concezione
del mondo » e pid in 1d « agglomerato indigesto di frammenti », giu-
dicato dapprima « progressivo» e subito dopo « fossilizzato», sti-
1ato « cosa molto seria», ma che va estirpata, ecc. E DPessenziale
alterne che costituisce con la sua presenza un limite monia
della cultura dominante. Questo per De Martino voleva dire due CO.SE:
juindi

che il folklore fa parte della storia della cultura dominante, &

%

& che il folklore & una concezione del mondo delle classi

olitica. Attorno a questi due punti D
ganizzava il suo discorso sulla cultura popolare e tracciava le linee di
sviluppo che per molti anni ancora guideranno gli studi antrop:

italiani

4. Non basta pit, come De

Martino aveva fatto nel saggio com-
popolare, assegnargli dignita storica
oroprio nella sua ne
imasto fuori dalla
opolare esce dal

obilita, dalla passivita, per
cultura dominante e -- |
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risolto. In questa prospettlva la cultura popolare non attende dl
essere smnmzzata ma & gla v1cenda storica, s Ascrlve

Si tratta di una acquisizione tutt’altro che scontata, almeno per
' arda ﬂ ytre 17 love a preva-

quale protagomsta dl una propna storla condotta nell’isolamento e

nella separaz1one pit assoluta dal resto della storia nazmnale Ver-
sione che, tra laltrc uegli C oo
di Carlo Levi che si era fatto inter rete di « quel mito di una
c1v1lta contadma nato — come ebbe p01 a deﬁmrlo De Martmo —

civilta contadma 1mmob11e che mettono fme le Osservdzzom sul
folclore Nel valonzzare questa rottura De Martmo ne fa un duphce

ubbhlone I suo arcolo su_ St oczeta dall altra gh si rivelano
utlh pc:: prendere 1e d1stanze dalla trachzmne degh studi folklona
disst da «

di « Pitré che vi fossero due storie, quella dei dommaton e quella
' ' onda non dovesse essere confusa con Ia,

ﬁe qu ali non coinci dono con le mem

a dire che essi erano la non- storla 11 negatwo della civilta moderna:inv

5. Ritrovare la ricomposizione tra le « due» storie permetteva a
De Martlno di mettere in cantiere un progetto molto ambIZIOSO
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e sovrastruttura. Ma anche nelle Osservazioni sul folclore non c’¢

nessun ri'fleléirinento alle condizioni economiche che dovrebbero « star
dietro » il folklore. T3 msci ch

temente ) ibile legame con la struttura
economica. Del resto, & proprio questa indipendenza autonomia,
di cui gode, nell’analisi di Gramsci, la societd civile, che & stata
fatta pit di una volta oggetto di sospetto e di critica.

marxismo.

C’¢ infatti in Gramsci un concetto di cultura che, seppure non
venga mai tematizzato secondo gli schemi classici delle definizioni
o g Amente I'll. su Ha

di altri nomi, tratti da discipline a lui p per diventare
di volta in volta «concezione del mondo», «folclore», «filosofa

spontanea », « senso comune », ecc., ma che pud forse venire pia
uce se ricorriamo ad un termine di cui oggi si fa
nettivo di u ta, forma storica di un pen-
. OH ett Vo . ann idato n EI l e prof

nelle abitudini delle persone. Si tratta insomma, tanto per ren-
dere la parola a Gramsci, di «un insieme determinato (nel tempo

e nello spazio) di massime per la condotta pratica € di costumi »
. o dopo, di «imperativi che sono

“morale”

| rtenenza o _ tino, esame o
culturale in cui si & nati e cresciuti. E infatti, scrive ancora LTamst,

' ; : ' pre ad un
«per la propria concezione del mondo si appartiene scmp

determinato aggrup ento [...] si € conforrni:st-i di un .qualche




nomica, ‘ma & proprm quc—
eologie arbltrane

denza, sia pure
sta dipendenza a leglttlmarla
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sufflaente per essere dmto populista, allora Gramsm é

S -s tema

ramsa affida quest opera A

klore alle spalle
ﬂﬁ?mne non e ancora presente o e stata msu
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